Poder Judiciério daUnido )
TRIBUNAL DE JUSTICA DO DISTRITO FEDERAL E DOS TERRITORIOS

82Varada Fazenda Publica do DF

Forum VERDE, Sala 408, 4° andar, Setores Complementares, BRASILIA - DF - CEP: 70620-000
Horério de atendimento: 12:00 as 19:00

NuUumer o do processo: 0704135-90.2020.8.07.0018
Classejudicial: ACAO CIVIL PUBLICA CIVEL (65)
Assunto: Agentes Paliticos (10186)

Requerente: SINDICATO DOSAUXILIARESE TECNICOSDE ENFERMAGEM DO
DISTRITO FEDERAL

Requerido: DISTRITO FEDERAL SECRETARIA DE SAUDE e outros

DECISAO INTERLOCUTORIA

Defiro agratuidade dajustica.

O autor requereu a concessao de tutela de urgéncia paraimediata e ampla testagem dos profissionais da
sallde, ainda que néo haja sintomas clinicos da COVID-19 e afastamento dagueles que testarem positivo.

O artigo 12 daLei n° 7.347 de 24/7/1985 estabel ece que o juiz podera conceder liminar, mas ndo dispde
sobre 0s seus requisitos. No entanto, o artigo 19 estabel ece a aplicacdo subsidiaria do Codigo de Processo
Civil, portanto, além do risco de dano € imprescindivel que haja um minimo de plausibilidade no direito
invocado; requisitos presentes neste caso. Vejamos.

Afirmao autor que os réus nao estdo cumprindo as determinacdes legais, pois ndo estdo sendo realizado
teste em todos os profissionais da salide, 0 que os expde arisco de contaminagdo e transmissao da doenca.

Sob 0 aspecto juridico a demanda € singela, posto que € obrigacdo dos réus assegurar condicdes de
trabalho salubre e em face da atual pandemia do coronavirus ha recomendacdo técnica de testagem dos
profissionais da salide, portanto, indiscutivelmente ha plausibilidade no direito invocado.

A midiatem trazido constantemente noticias de profissionais da salide que sdo contaminados e muitas
vezes continuam trabalhando ou voltam atrabal har antes do periodo de quarentena recomendada e nem
todos sdo submetidos a testagem preventiva.

E fato publico e notdrio que muitas pessoas que contraem o Virus permanecem assintoméaticas, mas com
capacidade de transmissao, por isso, € imprescindivel gue os profissionais de salide sejam submetido a
testagem ainda que ndo apresentem sintomas.

Assim, esta evidenciado que os pedidos devem ser deferidos.
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Por fim, destaca-se que tem sido comum o argumento de interferéncia do Poder Judiciério na esferade
competéncia de outros poderes, porém verifica-se que isso ndo ocorre neste caso, posto que 0 exame que
se faz é restrito ao aspecto dalegalidade, sendo que neste caso a omissdo da testagem preventiva
caracteriza uma omissao ilegal, justificando-se, assim, a prolagéo desta deciséo.

Em face das consideracfes alinhadas DEFIRO A LIMINAR para determinar aos réus imediata testagem
dos profissionais representados pel o autor, ainda que ndo apresentem sintomas da COVID-19 eo
afastamento daquel es que testarem positivo.

A determinacao supra devera ser cumprida no prazo maximo de 10 (dez) dias a contar da intimacéo desta
decisdo.

Citem-se e intimem-se com urgéncia.

Ao Ministério Plblico.

BRASILIA-DF, Quarta-feira, 24 de Junho de 2020.

MARA SILDA NUNESDE ALMEIDA
Juiza de Direito
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